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dei serbatoi di gpl con capacita sino a 13 metri

Sono giunte a questa Sede varie segnalazioni relative ad alcuni OO.NN che giustificherebbero

Uesercizio da parte degli stessi dell’attivita in oggetto sulla base di interpretazioni legate
circolari del Ministero delle Attivita Produttive, esattamente Ia np. 14867 del 14.03.05 e

58682 del 14.10.05. -

a due
la np.

A questo proposito, si ritiene doveroso segnalare come a parere dello scrivente Dipartimento, cosi
come di seguito riportato, anche del Ministero de] Lavoro e delle Politiche Sociali, ’esercizio di

tale attivita da parte di OO.NN
legge vigente. '

Non ¢ possibile infatti per i predetti OO NN
MAP, in quanto le stesse sono in palese
(np.14867) condivideva completamente una

contraddizione tra di loro: mentre infatti la

per la direttiva 97/23/CE, non risulti suffragato da alcuna norma di

giustificare tale attivita in base alle citate circolari del

prima

puntuale relazione della Assogasliquidi sulla validita

dell’esonero, incluse 1‘6 modalitfl tecnico amministrativo di cui all’art.3 del DM 29 fe’tn)braio 1988, la
seconda (np.58682) appellandosi ad una singolare ipotesi di esonero quale deroga, negava quarto

aveva approvato la prima.

Del resto il riferimento al comma 5 dell’art.10 riportato nella nota np.58682 & inappropriato in

riferendosi tale comma alla competenza del MAP di

rilasciare deroghe sulla prevista frequenza di

controlli obbligatori o sulle modalita dei controlli stessi.. Tale riferimento nel caso dell’istituto

dell’esonero, cosi come previsto dall’art.3 del DM
considerazione poiché nel caso in esame non sj tratta di

29 febbraio 1988, non pud essere preso in
autorizzare deroghe a periodicita di

controllo differenti bensi di riconoscere sufficienti per I’esclusione dai controlli, le modalita tecnico

amministrative riportate nel citato art.3 del DM 29 febbraio 1
validita del richiamato decreto ministeriale,

988. Peraltro ogni dubbio sulla attuale
dovrebbe essere fugato dal DM 23.09.2004” Modifiche

del decreto del 29 febbraio 198 8, recante norme di sicurezza per la progettazione, I’installazione e

Pesercizio dei depositi di

GPL con capacita complessiva non superiore ai cinque metri cubi e

adozione dello standard europeo EN 12818 per 1 serbatoi di GPL di capacita inferiore ai 13 metri

cubi”che modifica soltanto
complessivo. incluso I’art. 3.

alcuni articoli del decreto stesso lasciandone invece inalterato lo schema
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Come sopra riportato, una riflessione molto. approfondita su tale argomento, figura nella allegata
nota del Ministero del Lavoro e delle Politiche sociali np. 15/V1/0019305/03.01.03 del 16.11.05,
secondo la quale “le disposizioni del DM 29 febbraio 1988 mantengono la piena applicabilita e
non possono essere ritenute abrogate in quanto le stesse ed in particolare 1’art.3 non pongono
alcun problema di incompatibilita con il quadro giuridico delle verifiche determinato
dail’entrata in vigore del DM 329/04”.

Tanto premesso, nel riconfermare la validita della circolare ISPESL 12/05 (np.A0O-
09/00002520/05) che ha di recente riconsiderato alla luce del DM del 29.09.04 le modalita tecnico
amministrative per la concessione degli esoneri da parte dei Dipartimenti Territoriali dell’ISPESL
relativamente ai serbatoi di GPL con capacita inferiore ai 13 metri cubi, s’invitano le SS.LL e la
spettabile Assogasliquidi cui la presente nota & inviata per conoscenza, ad informare delle predette
considerazioni costruttori ed utenti di GPL, sensibilizzandoli sull’effettivo valore di deroghe in
materia di verifiche periodiche concesse da OO.NN. e sulle possibili conseguenze che gli stessi
costruttori ed utenti si troverebbero ad affrontare in caso di contestazioni da parte delle autorita

competenti.
(ig%gp}arti nto

- N

ALL. cs



i ASSAEASLIGUIDT FEDERCHIMICH -
e “ B A R R T— e
i
4 o ~
v o ) ™, g 7 Faliwal CCORT DTS T oy -
MINISTERD DEL LAVORO E £ LI ¥ POLITICHE SOCIALI
2 NDIZ

I GENE

RALEDELLA TUTEL \ DEL .5 CONDI
DIvVIsSIOy BV

IONT D LAVORO

.

—-:rx o It

e 3 O T T

o REAAT /EED

Serbatet per GPL - Bse iy

it
San

ero dalla verifica periadica

itd del 29.2,1588.

€]

MR. T4 o
Socilk

i He Pebiich
Afinisizre del Laooro € delfie Poltiche
Prrienza - _UNa, ‘161?}{‘2935 ,
Srot, 18 {31 01805 1 03.01.93

Al

Ministero delle Aftivitd Produttive
D.GEP.C. ~Ispett Tecnico

V.o Molise, 2

ROM4

= Decrsta dell’Industria, del Lavors o

e, D, C.
Ministero della Salute
Direzione Generale della Prevenzione

ISFESL
Dip. Omologazicne & Certificazions

LORO SELT

informale, copla della neta di o Dicastare n.
3.
i dstia nota 5t sonsons in contrast

33

vy
EELW §

I
s
xni Yo
GFligas

4 3 il eon T !
SGO3E TETICOIATS

=)

pok R e ;
T ARSTURE M W

NN U LI X5 S
Lo applicabzingg

}Ldjza “,']-.w"‘?;-—i'\;'\::a A seoh o segam Sorn iy
fa Sl A ALIEY i

§e 3

14887 del 1.3.05 indirzzata =i’ Asso
_ E acoyda) in materia & permanenza - angl
entrata m vigoradel 20 1122004, w329 - deliistiuto el esonearo dalia
sewbatol di GPY) di sapachi non supetiors 4 12 s fmtredens dall’ast, 3 4

s
X

Apil?aes 2
GEIRTAEL O —3

333 IR
o | e ¥
S s tio i diiied ‘-\312 ST




